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Fotograti av onyttan

KONST

Galleri Nordenhake:
Mikael Olsson (t o m 2/11)

et finns minga paradoxer
lagrade i och kring de lag-
miilda fotografier som Mi-
kael Olsson visar pa sin
forsta separatutstillning.
Vid en forsta anblick an-
mailer sig en frinvaro av
koncept och grammatik som idr befriande.
Detta férhallningssdtt har under nigra ar
varit och dr fortfarande ett tecken i tiden.
Manga konstnirer visar ovilja mot att de-
ras konst skall reduceras till nigot sjilv-
klart gripbart, en svagsint bildrebus eller
en tokrolig genomskinlig social aktion. Det
finns fortfarande en stark lust att iter fyl-
la det vakuum som uppstod efter en kan-
ske alltfor tendentidst genomford - men
nodviindig - postmodern sprakkritik.

Ser man nérmare pa Mikael Olssons en-
skilda fotografier verkar dir finnas en ren
antipati mot ett tydligt innehall. Tvirtom
skriver de in sig i, kanske till och med for-
soker ateruppritta, en anrik tradition dir
bilden vetter mot det stora Andra, det okén-
da, det utomsprakliga. Fér om nigon este-
tik ger sig tillkdnna i Olssons utstillning ir
det mojligtvis en gapande forundran och
ett storogt blickande mot ett inre savil som
yttre mysterium.

Men hir intrider ocksi en paradox.
Varfor, kan man fraga sig, anvinda sig av
ett sidant naturalistiskt och av sprikliga
konventioner belastat medium som foto-
grafiet for att gestalta det bortomsprakli-
ga? Kanske detta bara ir ytterligare ett ex-
empel pd hur fotografiet timligen him-
ningslost - och tamligen oreflekterat - in-
korporerar traditionella konstnirliga stra-
tegier i sin arsenal. Men Mikael Olssonkan-
ske har ett bra svar pa detta. For fragan kan
ocksa ge relief till de manipulationer som
Olsson ofta utfdr i sina fotografier - ton-
skalor forskjuts radikalt, flitigast férekom-
mande ir en létt luftig flackhet ochen dras-
tiskt inkopierad vithet. Genom detta bryts
den fotografiska naturalismen ner. Den
gackar och vinder avigsidan till. Det for-
trogna blir frimmande, det bekanta en ga-
ta. Kanske erdvrar Olsson pd detta sitt en
dynamisk motsigelse som goér hans ge-
staltning in tydligare.

Gapande fdrundran. Fotografi av Mikael Olsson, zooo0.

Men i Olssons utstéllning dviljs ocksa
en annan paradox. Det anspraksfulla, till-
bakablickande och av traditionen tyngda
dmne som Olsson uppehéller sig vid kom-
pletteras och avgriinsas av den bokstavliga
ram han sitter runt sina fotografier. Om
man tar Walter Benjamin pa hans ord fran
1936 dir han siger att fotografiet genom
sin reproducerande kraft skall komma att
avskaffa konstverkets aura sa kommer nu
Benjamins forutsigelse kraftigt pi skam.
Mikael Olsson verkar snarare vilja ater-
uppritta och forstirka denna aura genom
att ge fotografiet méleriets mest vanliga
svepning. Hir kanske en del kvalm behivs
vidras ut.

Skriver man in Olssons utstéllning i en
siarskild fotografisk tradition ekiperar sig
ocksa tanken dér i litt motsagelsfulla kla-
der. I de eklektiska hilsningar som Olsson
utfér till olika fotografer och fotografiska
forhdllningssitt - tex new topographics,
Lewis Baltz eller iscensittningens frimste
trollkarl Jeff Wall - finns det nagot som
kortsluter hans antipati mot ett tydligt in-
nehall. Citaten ansluter ju faktiskt hans
verk till en pétaglig spraklighet. Det verkar
minst sagt paradoxalt att betona detta niir

den grundliggande avsikten verkar vara
den rakt motsatta. Satillvida man inte vill
bli innu eniraden av dekonstruktérer som
visar upp att dven skildrandet av det som
finns bortom spraket har en grammatik.
Men jag har svart att tinka mig Olsson som
innu en postmodern konstnir och i sa fall
har hans tig en forsening virdig Guinness
rekordbok. Eller vill Olsson fdven tdmma
dessa fotografiska forhallningssitt pa me-
ning? Det ir svirt att veta.

Kvar hiinger nigra fotografier pa
en viigg som trots allt fortsitter fascinera.
Det ir litt att i dem tillfredsstiilla en - for
oss som badats i den postmoderna baljan -
lite hemlig och forbjuden lingtan efter att
fa hinge sig. Man kan ju lata bli att vara
string, bide mot Olsson och sig sjdlv.
Olssons fotografier tillfredstiller ett
dubbelbottnat behov. Dels uppriittar de dn-
nu en oas for en nostalgiskt térstande tan-
keging om det osprakliga. Dels kanske de
ocksa kan ldsas som ett tecken pa att de
onyttiga fragorna aterigen knackar uppfo-
drande pa dérren i konsten. Finns det na-
gon som svarar ?
HaANS HEDBERG
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Det finns manga paradoxer lagrade i och kring de 1dgmailda fotografier som Mikael Olsson visar pa sin forsta separatutstéllning.

Vid en forsta anblick anmdler sig en franvaro av koncept och grammatik som &r befriande. Detta forhallningssétt har under négra ar
varit och dr fortfarande ett tecken i tiden. Manga konstnérer visar ovilja mot att deras konst skall reduceras till nagot sjélvklart
gripbart, en svagsint bildrebus eller en tokrolig genomskinlig social aktion. Det finns fortfarande en stark lust att ater fylla det
vakuum som uppstod efter en kanske alltfor tendentidst genomford - men nédvéndig - postmodern sprakkritik.

Ser man niarmare pa Mikael Olssons enskilda fotografier verkar dér finnas en ren antipati mot ett tydligt innehéll. Tvartom skriver
de in sig i, kanske till och med forsoker ateruppritta, en anrik tradition dér bilden vetter mot det stora Andra, det okdnda, det
utomsprakliga. For om négon estetik ger sig tillkdnna i Olssons utstillning dr det mojligtvis en gapande forundran och ett stordgt
blickande mot ett inre savil som yttre mysterium.

Men hér intrdder ocksd en paradox. Varfor, kan man fradga sig, anvdnda sig av ett sddant naturalistiskt och av sprakliga
konventioner belastat medium som fotografiet for att gestalta det bortomsprakliga? Kanske detta bara ar ytterligare ett exempel pa
hur fotografiet tdimligen hdmningslost - och tdmligen oreflekterat - inkorporerar traditionella konstnérliga strategier i sin arsenal.
Men Mikael Olsson kanske har ett bra svar pa detta. For fragan kan ocksa ge relief till de manipulationer som Olsson ofta utfor i sina
fotografier - tonskalor forskjuts radikalt, flitigast forekommande &r en l4tt luftig flackhet och en drastiskt inkopierad vithet. Genom
detta bryts den fotografiska naturalismen ner. Den gickar och védnder avigsidan till. Det fortrogna blir frimmande, det bekanta en
géta. Kanske erdvrar Olsson pa detta sitt en dynamisk motsdgelse som gor hans gestaltning dn tydligare.

Men i Olssons utstdllning dvéljs ocksé en annan paradox. Det anspraksfulla, tillbakablickande och av traditionen tyngda &mne
som Olsson uppehaller sig vid kompletteras och avgrinsas av den bokstavliga ram han sitter runt sina fotografier. Om man tar
Walter Benjamin pa hans ord fran 1936 dér han sdger att fotografiet genom sin reproducerande kraft skall komma att avskaffa
konstverkets aura s& kommer nu Benjamins forutsdgelse kraftigt pd skam. Mikael Olsson verkar snarare vilja ateruppritta och
forstirka denna aura genom att ge fotografiet méleriets mest vanliga svepning. Har kanske en del kvalm behovs vidras ut.

Skriver man in Olssons utstdllning i en sérskild fotografisk tradition ekiperar sig ocksa tanken dar i 14tt motsédgelsefulla klader. 1
de eklektiska hélsningar som Olsson utfor till olika fotografer och fotografiska forhéllningssétt - tex new topographics, Lewis Baltz
eller iscensittningens framste trollkarl Jeff Wall - finns det ndgot som kortsluter hans antipati mot ett tydligt innehall. Citaten
ansluter ju faktiskt hans verk till en pataglig spraklighet. Det verkar minst sagt paradoxalt att betona detta nér den grundlédggande
avsikten verkar vara den rakt motsatta. Satillvida man inte vill bli &nnu en i raden av dekonstruktdrer som visar upp att dven
skildrandet av det som finns bortom spraket har en grammatik. Men jag har svart att tinka mig Olsson som dnnu en postmodern
konstndr och i s& fall har hans tdg en forsening vérdig Guinness rekordbok. Eller vill Olsson dven tomma dessa fotografiska
forhallningssatt pd mening? Det 4r svart att veta.

Kvar hinger négra fotografier pd en vigg som trots allt fortsétter fascinera. Det dr létt att i dem tillfredsstdlla en - for oss som
badats i den postmoderna baljan - lite hemlig och forbjuden langtan efter att f4 hinge sig. Man kan ju 14ta bli att vara stréing, bade
mot Olsson och sig sjélv.

Olssons fotografier tillfredstiller ett dubbelbottnat behov. Dels uppréttar de 4nnu en oas for en nostalgiskt torstande tankegang om
det osprakliga. Dels kanske de ocksa kan ldsas som ett tecken pé att de onyttiga fragorna dterigen knackar uppfodrande pa dorren i

konsten. Finns det ndgon som svarar?
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